UCHWALA NR 575/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 18 grudnia 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 354.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2, art. 37 ust. 1 i art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowila:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Sochaczewie

kandydature:
1. Pani asystent sedziego Agnieszki Warchot,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Sochaczewie

kandydatur:

bt
.

Pani asystent sedziego Moniki Albiny Adamkowskiej,

Pani referendarza sadowego Moniki Dziub-Szulinskiej,

Pani asystent sedziego Matgorzaty Gostawskiej,

Pani referendarza sadowego Marty Anny Izmajtowicz-Goralskiej,
Pani asystent sedziego Aleksandry Klim,

Pani asystent sedziego Joanny Ewy Kozaneckiej,

Pani asystent sedziego Lidii Lesniewskiej,

Pani asystent sedziego Wioletty Lewandowskiej,
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Pani asystent sedziego Agaty Agnieszki Lipinskiej,
10. Pani asystent sedziego Moniki Ostrowskiej,

11. Pana asystenta sedziego Dariusza Piotra Rogali,



II.

12. Pani asystent sedziego Kamili Zofii Rzucidlo-Sidorskiej,
13. Pana prokuratora Piotra Marcina Sobczyniskiego,

14. Pani asystent sedziego Jolanty Wodzinskiej-Flakiewicz,
15. Pani asystent sedziego Anny Wozniak,

16. Pani asystent sedziego Katarzyny Kamili Zelasko,

umorzy¢ postepowanie wywolane zgloszeniem:

1. Pana referendarza sadowego Pawla Jerzego Karolczyka,

wobec cofniecia przez niego zgloszenia.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie
ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 354 zglosilo si¢ osiemnascie wyzej
wskazanych 0séb.

Zesp6!l czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 grudnia 2013 r. odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na
posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na ww. wolne stanowisko sedziowskie
w Sadzie Rejonowym w Sochaczewie i w jawnym glosowaniu bezwzgledng wigkszoscig
gltosow przyjal stanowisko w przedmiocie rekomendacji Radzie kandydatury Pani Agnieszki
Warchot.

Zespét, wskazujac kandydature Pani Agnieszki Warchol wzigl pod uwage
wyrdzniajacg oceng kwalifikacji sedzi wizytator, ktéra podkreslita przede wszystkim jej
wysoki poziom wiedzy z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, umiejetnosé
bardzo dobrej organizacji pracy oraz podejmowania samodzielnych decyzji przy jednoczesne;j
trafnosci dokonywanych ocen. Kandydatka zostala takze bardzo wysoko oceniona przez
sedziow wspotpracujacych oraz Przewodniczacego II Wydzialu Karnego Sadu Okrggowego
w Plocku, przy czym wszyscy opiniujacy podkreslali bardzo wysoka wiedzg kandydatki,
wysoka zdolno$¢ organizowania pracy, samodzielno$¢ i zdecydowanie w podejmowaniu

decyzji. Opiniujaca wskazala rowniez, ze kandydatka jest osoba bardzo taktowna i kulturalna.



Zdaniem Zespolu stwierdzone w ocenie kwalifikacji cechy Pani Agnieszki Warchot daja
podstawe do uznania, ze jej kandydatura daje gwarancje¢ rzetelnego pelnienia obowiazkow
sedziego. Kandydatka uzyskala takze poparcie srodowiska sedziowskiego, tj. pozytywna
opini¢ Kolegium Sadu Okrggowego w Plocku i najwyzsze poparcie na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogolnego Sedzidw Okregu Plockiego (44 glosy ,,za” z 204 punktami poparcia,
4 glosy ,przeciw” 1 15 glosow ,wstrzymujacych sie”). W ocenie Zespolu pozostali
kontrkandydaci nie byli kandydatami lepszymi czy bardziej odpowiednimi od kandydatki

rekomendowane;.
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Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiong przez Zespdt jej czlonkow
argumentacj¢, podjela uchwale o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
w Sochaczewie kandydatury Pani Agnieszki Warchol. Rada uwzglednila ocene kwalifikacji
kandydatow i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sgdow powszechnych.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Rada
ma za zadanie wybra¢ najlepszego, sposrdd bardzo dobrych i dobrych kandydatéw.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa
uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepszym kandydatem sposrod wszystkich

ubiegajacych si¢ o przedmiotowe stanowisko jest Pani Agnieszka Warchot.

Pani Agnieszka Warchol urodzila si¢ 25 kwietnia 1980 r. w Warszawie.
W 2004 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Warszawskim z og6lng
oceng dobra. Z dniem 19 lipca 2004 r. rozpoczela odbywanie stazu w Sadzie Okregowym
w Plocku (II Wydziatl Karny) na podstawie umowy zawartej z powiatowym Urzedem Pracy
w Plocku. Przewodniczacy Wydzialu powierzyt jej wykonywanie obowiazkéw asystenta
sedziego. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, we wrze$niu 2008 r., zlozyla egzamin
sedziowski, uzyskujac oceng¢ dobra. Od 19 lipca 2005 r. do chwili obecnej pracuje na
stanowisku asystenta s¢dziego w II Wydziale Karnym Sadu Okregowego w Plocku.



W 2013 r. rozpoczela, na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu, studia podyplomowe
w zakresie prawa medycznego dla prawnikow.

Oceng kwalifikacji Pani Agnieszka Warchot sporzadzila sedzia wizytator ds. karnych
Sadu Okrggowego w Plocku Joanna Cieslak. Opiniujaca stwierdzita, ze dokonana — na
podstawie dolaczonych opinii s¢dziéw, akt osobowych i 52 losowo wybranych uzasadnien
1 orzeczen — ocena pracy kandydatki pozwala jej na sformulowanie wniosku, ze Pani
Agnieszka Warchol jest wyr6zniajaca si¢ asystentka i z calag pewnoscig zastuguje na
powolanie na stanowisko sedziego. Przemawiajg za tym przede wszystkim: wysoki poziom
wiedzy z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego, bardzo dobra organizacja
pracy, umiejgtnosé¢ podejmowania samodzielnych decyzji i trafno$é dokonywanych ocen.
Sedzia wizytator zauwazyla, ze jej stanowisko w tym wzgledzie, potwierdzaja w calej
rozciaglosci, opinie sedzidow wspdlpracujacych =z opiniowana, a takze opinie
Przewodniczacego 11 Wydzialu Karnego Sadu Okregowego w Plocku. Wszyscy opiniujacy
podkreslali bardzo wysoka wiedz¢ kandydatki, wysoka zdolno$¢ organizowania pracy,
samodzielno$¢ i zdecydowanie w podejmowaniu decyzji. Pani Agnieszka Warchot jest przez
wszystkich postrzegana jako osoba bardzo taktowna, kulturalna i ogdlnie lubiana.

Kolegium Sadu Okrggowego w Plocku, na posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika
2013 r., pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Agnieszki Warchot.

Zgromadzenie Ogodlne Sedziow Okregu Plockiego na posiedzeniu w dniu
4 listopada 2013 r. zaopiniowalo kandydature przy nastepujacym wyniku glosowania:
44 gtosy ,,za” z 204 punktami poparcia, 4 glosy ,,przeciw” i 15 glosow ,,wstrzymujacych sig¢”.

Krajowa Rada Sa(downichwa’majacc na uwadze kwalifikacje Pani Agnieszki Warchot
oraz wyrozniajaca opini¢ sedzi wizytator i wysokie poparcie srodowiska sedziowskiego,
w postaci pozytywnej opinii Kolegium Sadu Okregowego w Plocku oraz najwyzszego
poparcia na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziow Okregu Plockiego podzielita
stanowisko Zespolu jej czlonkéw i uznala, ze kandydatura ta jest najlepsza sposrod
zgloszonych. Rada wzigla réwniez pod uwage, ze kandydatka oceny dobre ze studiéw
1 egzaminu sedziowskiego, a takze rozpoczeta studia podyplomowe.

W $wietle powyzszych okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze
osoby, ktére nie uzyskaly rekomendacji Rady nie byly, w ramach tego postepowania
kwalifikacyjnego, kandydatami lepszymi czy tez bardziej odpowiednimi niz Pani Agnieszka
Warchot.



Te okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 18 grudnia 2013 r. na kandydature:

Pani Agnieszki Warchol oddano 13 gloséw ,,za”, 0 glosow ,przeciw” i 0 gloséw
»Wstrzymujacych si¢”,

Pani Moniki Albiny Adamkowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,,przeciw”
19 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Moniki Dziub-Szulinskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”
i 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

Pani Malgorzaty Gostawskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 13 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Marty Anny Izmajlowicz-Géralskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

Pani Aleksandry Klim oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 12 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Joanny Ewy Kozaneckiej oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 12 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Lidii Les$niewskiej oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw” i 12 glosow
»Wwstrzymujacych sie”,

Pani Wioletty Lewandowskiej oddano 0 gltosow ,,za”, 0 glosdéw ,,przeciw” i 13 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Agaty Agnieszki Lipinskiej oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 12 glosow
,Wwstrzymujacych sie”,

Pani Moniki Ostrowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 4 glosy ,.przeciw” i 9 glosow
»Wwstrzymujacych sie”,

Pana Dariusza Piotra Rogali oddano 0 glosow ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 9 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Kamili Zofii Rzucidlo-Sidorskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”
i 13 glosow ,,wstrzymujacych sie”,

Pana Piotra Marcina Sobczynskiego oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 12 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Jolanty Wodzinskiej-Flakiewicz oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,przeciw”

i 11 glosow ,,wstrzymujacych sie”,



e Pani Anny WozZniak oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw” i 9 glosow
»Wstrzymujacych sie”,
e Pani Katarzyny Kamili Zelasko oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 12 glosow
»Wstrzymujacych sig”,
ponadto za umorzeniem postepowania wywolanego zgloszeniem:
e Pana Pawla Jerzego Karolczyka oddano 13 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”
i 0 gloséw ,,wstrzymujacych sie”.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).
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